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Uczelnia wyzsza i liceum ogdlnoksztatcgce sg instytucjami dziatajgcymi na rzecz do-
bra spotecznego, ktérych wspodtpraca moze bycé korzystna i wzbogacajaca dla obu
stron. Dzieje sie tak dlatego, ze cele strategiczne kazdej z nich w pewnym punkcie

sie zbiegaja, uzasadniajgc potrzebe - lub wrecz koniecznos¢ - wspodtpracy w ramach
rozmaitych przedsiewzie¢ edukacyjnych.

wspdlczesnej szkole méwi sig, ze ma

wszechstronnie rozwija¢ kazdego ucznia.

By zapewni¢ indywidualny rozwdj

uczniéw, szkola musi wiec stwarza¢ do

tego mozliwie najlepsze warunki. To ozna-
cza podejmowanie réznych dziata, w tym takze sieganie do
zasobéw istniejacych poza szkola, ktérych wykorzystanie
daje dodatkowe, petniejsze mozliwosci rozwojowe. Z kolei
dla uczelni wyzszej, obok ksztalcenia studentéw oraz pro-
wadzenia badanin naukowych, wazne sg wspdlpraca i dzia-
fanie na rzecz szeroko pojetego otoczenia spotecznego —
na poziomie lokalnym, regionalnym i krajowym. Dlatego
uczelnie angazuja sie¢ w rézne inicjatywy edukacyjne, m.in.
takie jak wyklady otwarte czy warsztaty. Pojawia sie zatem
plaszczyzna wspdtpracy, w ramach ktérej mozna realizowad
wspomniane cele w sposéb adekwatny do potrzeb kazdej
z instytucji.

Wyklady akademickie sa od pewnego juz czasu do-
ceniane i uznawane w planowaniu zaje¢ dodatkowych dla
uczniéw ze szkoét ponadgimnazjalnych w Polsce. Umozli-
wiaja one m.in. rozwéj zainteresowan uczniéw oraz po-
glebienie ich wiedzy. Wydaje si¢ zatem, ze organizacja wy-
ktadoéw jest warto$ciowa inicjatywa, w ktérej przejawiaé
sie moze wspodlpraca uczelni wyzszej i szkoly. Proble-
mem jest jednak fakt, ze ze wzgledéw logistycznych z ta-
kich wyktadéw korzysta¢ moga gléwnie uczniowie z tych
o$rodkow, w ktdrych istniejg uczelnie wyzsze. To oznacza

nieréwnos¢ w dostepie do tych zasobéw, na niekorzysé
uczniéw mieszkajacych poza duzymi miastami.

Poszukujac rozwigzania tego problemu, mozna po-
mysle¢ o wykorzystaniu mozliwosci, jakie stwarzaja Inter-
net i technologia informacyjno-komunikacyjna i transmi-
towac wyklady w czasie rzeczywistym. Ze wzgledu na brak
udokumentowanych praktyk i doswiadczen w tym zakre-
sie, pojawia sie wiec potrzeba dokonania préby transmi-
sji takich wyktadéw i ocena ich realizacji pod katem tech-
nicznym i merytorycznym. Wyniki préb bylyby istotne
w kontek$cie podejmowania inicjatyw w instytucjach na
wszystkich szczeblach edukacyjnych, w ktérych odleglosé¢
mogtaby by¢ czynnikiem utrudniajacym lub uniemozli-
wiajacym wspdtprace.

Jesienig 2016 roku zainicjowano wspoélprace Studenckiego
Kota Naukowego SNEC dziatajacego w Instytucie Neofilo-
logii Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie
oraz XXI Liceum Ogélnoksztatcacego im. Hugona Kotta-
taja w Warszawie. Ze strony Kofa w organizacje i trans-
misje wykladéw akademickich z Krakowa zaangazowani
byli Rafal Karoni — student filologii angielskiej i cztonek
Kota, oraz dr Joanna Pitura — pracownik uczelni, opiekun
naukowy Kota. W koordynacji prac w warszawskim LO
uczestniczyta Aleksandra Kotulska — anglistka i wycho-
wawczyni klasy II o profilu jezykowym.
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PROJEKT

Wspdlnie podjeto dzialania majace na celu zwery-
fikowanie mozliwosci prowadzenia zdalnych wykladéw
akademickich dla uczniéw liceum. W szczegdlnosci dazo-
no do uzyskania odpowiedzi na dwa pytania:

Pytanie I: Jakie warunki i rozwigzania techniczne sg opty-
malne w organizacji zdalnych wyktadéw dla liceum?
Pytanie 2: Jaka jest edukacyjna warto$¢ zdalnych wykta-
dow dla licealistow?

Aby odpowiedzie¢ na powyzsze pytania, zorganizo-
wano dwa wyklady, oba w jezyku angielskim, transmito-
wane z budynku Instytutu Neofilologii UP w Krakowie.
Pierwszy wyklad, o poczatkach chrystianizacji Wielkiej
Brytanii, odby! si¢ 15 grudnia 2016 r. i trwal ok. 45 min
(30-minutowy wyklad oraz 15-minutowa sesja pytan-
-odpowiedzi). Wyklad ten transmitowany byt bezposred-
nio z pokoju osoby prowadzacej i skierowany byl wy-
tacznie do licealistéw. Drugi wyktad dotyczy! literatury
angielskiej: poezji Phillipa Larkina, a odby! sie 24 stycz-
nia 2017 r. i trwal ok. 60 minut. Osoba prowadzaca miala
wdwczas swoje planowe zajecia ze studentami na uczelni.

Dane potrzebne do udzielenia odpowiedzi na po-
wyzsze pytania zebrano za pomoca wpiséw w dzienniku
lekcyjnym. Osoby zaangazowane w projekt (Aleksandra
Kotulska, Rafat Karon, Joanna Pitura) w trakcie jego trwa-
nia prowadzily notatki zwiazane z pytaniem: ,Co robisz,
co myslisz i co czujesz w zwiazku z organizacja i transmi-
sja zdalnych wykladéw” Notatki te zostaly udostepnione
po zakoniczeniu projektu w celu dokonania jego ewaluacji
i przygotowania niniejszej publikacji.

Ponizej zamieszczono relacje dwojga organizatoréw.
Najpierw spojrzenie cztonka Kota Naukowego SNEC, Ra-
fata Karonia, ktéry byl odpowiedzialny za kwestie organi-
zacyjne w projekcie — w ten sposéb mamy nadzieje uzy-
ska¢ odpowiedz na pytanie pierwsze. Nastepna jest relacja
Aleksandry Kotulskiej, czyli perspektywa liceum, co po-
zwoli na odpowiedz na pytanie drugie.

WYKEAD 1

Pierwszym krokiem organizacyjnym ku przeprowadze-
niu zdalnego wyktadu bylto doprecyzowanie szczegétow
z opiekunka Kota oraz wystuchanie sugestii pozosta-
tych czlonkéw SNEC. Pomimo wczes$niejszych ambit-
nych planéw uznalismy, ze pierwszy wyktad powinien
by¢ zorganizowany jak najbezpieczniej ze wzgledu na
mozliwos¢ wystapienia wielu czynnikéw (sprzet, opro-
gramowanie, przewidziany czas trwania transmisji),
ktére moglyby zaburzy¢ przebieg wykladu. Najwaz-
niejsza decyzja bylo zaniechanie wstepnego pomysiu
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dotyczacego przeprowadzenia wykladu dla studentéw
(na miejscu) oraz dla uczniéw liceum (zdalnie) w tym
samym czasie.

Po ustaleniu szczegétéw i stworzeniu wstepne-
go planu transmisji, nadeszta pora na znalezienie wykta-
dowcy, ktéry podjalby sie wystapienia przed nastoletnia
publiczno$cia. Nie bylo to fatwe, poniewaz nauczycie-
le akademiccy sa zazwyczaj bardzo zajeci. Poza tym nie-
zbedne bylo skoordynowanie jednego terminu, ktéry od-
powiadalby obu stronom, oraz wynajecie w tym czasie
sali ze stabilnym dostepem do Internetu. Zdecydowali-
$my sie na napisanie maili do tych prowadzacych zajecia
na uczelni, ktérych zainteresowania naukowe mieszcza sie
w tematyce zdalnych wyktadéw, z propozycja wystapienia
z jednym z nich. Niestety, wiekszo$¢ odpowiedzi okaza-
ta si¢ negatywna z powodu braku czasu i zaangazowania
w inne projekty. Jednak udato sie uzyska¢ zgode dwdch
wykladowcdw.

Od tego momentu dzialania organizacyjne zaczely
nabiera¢ tempa. Kolejnym moim zadaniem byt wtedy pro-
ces koordynacji i ustalania terminu. Na szcze$cie liceum
w Warszawie bylo bardzo elastyczne, dostosowalo sie do
proponowanych przez nas terminéw i po wymianie kilku
maili udato sie wybra¢ dogodny dla wszystkich czas.

W dniu pierwszego wyktadu, wraz z opiekunka Kota,
zdecydowali$my sie na prébne pofaczenie ze szkoty jesz-
cze przed wystapieniem. Byl to dobry pomyst, poniewaz
okazalo sie, ze polaczenie kablem Ethernet jest zdecydo-
wanie stabilniejsze od Wi-Fi podczas potaczenia za pomo-
ca programu Skype.

Pierwszy wyktad sktadal sie z trzech etapéw. Naj-
pierw (przed wyktadem) uczniowie mieli za zadanie prze-
czyta¢ krotki material Zrédlowy, nastepnie stuchali wy-
ktadu transmitowanego za pomoca programu Skype, a na
koniec podzielili sie na grupy, by wymysli¢ i zada¢ pytania
prowadzacemu podczas sesji pytan i odpowiedzi podsu-
mowujacej caly wyklad.

Pomimo poczatkowych probleméw z poglosem oraz
znalezieniem odpowiednio dlugiego kabla Ethernet, wy-
ktad wypad!l naprawde dobrze. Dzieki temu, ze bylismy
w stalym kontakcie sms-owym z koordynatorka w li-
ceum, problemy sprzetowe zostaly fatwo i szybko rozwia-
zane: glo$niki odsunieto od laptopa znajdujacego sie w li-
ceum w Warszawie, a komputer na uczelni w Krakowie
troche przyciszono i w ten sposéb poglos prowadzace-
go wyklad zostal wlasciwie wyeliminowany. Uczniowie li-
ceum rozumieli prowadzacego (mdéwiacego po angielsku)
i mimo poczatkowej niesmiatosci byli chetni, by zada-
wacé pytania dotyczace wykladu. Wydaje mi sie, ze dato to
uczniom mozliwo$¢ poczucia sie jak studenci i sprawito,



ze nabrali pewnoéci siebie w zwiazku ze swoimi umiejet-
nosciami dotyczacymi jezyka angielskiego — przeciez ro-
zumieli profesora akademickiego oraz potrafili nawiazaé
z nim rzeczowy dialog! Takie dziatania musza mie¢ pozy-
tywny wplyw na afektywna sfere nauki jezyka angielskie-
go, zwlaszcza gdy uczniowie zaczynajg mysle¢ o przyszio-
$ci i o kolejnym etapie swojej edukacji.

WYKEAD 2

Po pierwszym wykladzie poczuliémy sie pewnie jako
organizatorzy i projektanci zdalnych wyktadéw i posta-
nowilismy péjs¢ krok dalej. Postanowilismy zastosowaé
dodatkowe narzedzia online oraz zdecydowalismy si¢ na
powrdt do pierwotnego planu, ktéry zaktadal przeprowa-
dzenie wykltadu dla studentéw ze zdalnym wyktadem dla
uczniéw liceum w tym samym czasie.

Majac juz do$wiadczenie, sprawnie skoordynowa-
tem termin wyktadu oraz stworzylem plan transmisji, kto-
ry — po poprawkach prowadzacego oraz sugestiach opie-
kunki Kofa — zostal zaktualizowany i odestany zaréwno
do wyktadowcy, jak i koordynatorki projektu w warszaw-
skim liceum. Ponadto, doprowadzilem do stworzenia
dwéch zadan z wykorzystaniem aplikacji Padlet (padlet.
com), w ktérych rozwiazywaniu mieli uczestniczy¢ jedno-
czes$nie uczniowie liceum i studenci UP.

Wyklad byl transmitowany réwniez przy zastosowa-
niu programu Skype i skladat sie z czterech czesci. Wykta-
dowca dokonal interpretacji dwéch utworéw Larkina,
z ktérymi uczniowie liceum mieli zapozna¢ si¢ przed wy-
ktadem. Nastepnym etapem bylo wykonanie zadan w apli-
kacji Padlet, z wykorzystaniem smartfonéw uczniéw li-
ceum i studentéw UP, podzielonych na grupy. Uczniowie
mogli uzyska¢ dostep do zadania poprzez linki zapisane fi-
zycznie na tablicy (Zadanie 1.: https://goo.gl/Zz3Ziz, Za-
danie 2.: https://goo.gl/eDU2rV) oraz poprzez zeskanowa-
nie kodéw QR swoimi telefonami bezposrednio
z wy$wietlonego Padletu (kody i linki nadal dzialaja, jednak
dodawanie nowych komentarzy zostato zablokowane).

Rys. 1. Zad. 1. — tre$¢ zadania oraz od-
powiedzi uczniéw LO i studentéw UP;
https://goo.gl/Zz3Ziz

Rys. 2. Zad. 2. — tre$¢ zadania oraz od-
powiedzi uczniéw LO i studentéw UP;
https://goo.gl/eDU2rV

O zdalnych wyktadach akademickich, czyli licealisci w roli studentow anglistyki

Ekran Padlet zostat wy$wietlony na rzutnikach w Warsza-
wie i w Krakowie i postuzyt za wirtualna tablice, prezentu-
jaca wspoélne poczynania licealistéw i studentéw. Finalng
czescia wyktadu bylo przedstawienie przez wykladowce
krytyki poezji Larkina w wykonaniu Czestawa Mitosza.

Nauczeni do$wiadczeniem plyngcym z pierwszego
wykladu, nie borykaliSmy sie juz z problemem poglosu,
a uzyskanie polaczenia poszto sprawniej niz za pierwszym
razem. Ponadto cyfrowe zadania z wykorzystaniem Padlet
okazaly sie ciekawe zaréwno dla ucznidéw, jak i studentéw,
ktérzy chetnie umieszczali tam swoje komentarze.

Niestety, ze wzgledu na ustawienia narzedzia, nie-
ktére posty zachodzily na siebie i poczatkowo powstato
pewne zamieszanie. Posty licealistéw i studentéw musia-
fem na biezaco porzadkowa¢, a wystarczylo przeciez na
etapie przygotowania do pracy wybra¢ opcje ,Grid” za-
miast ,Freeform” w ustawieniach tablicy. Dodatkowo, ze
wzgledu na potaczenie dwéch czynnikéw, tzn. braku ze-
wnetrznego mikrofonu bezprzewodowego (wykladowca
stal i byl w znacznej odlegto$ci od mikrofonu w laptopie)
oraz symultaniczne prowadzenie wykladu dla dwéch grup
publicznoéci, wypowiedZ prowadzacego byla trudniej-
sza do zrozumienia dla uczniéw liceum niz w przypadku
pierwszego wykladu, ktéry odbyt sie w bardziej kontrolo-
wanym $rodowisku. Trudnoscia okazalo sie wreszcie wy-
$wietlanie prezentacji — liceum otrzymato prezentacje Po-
werPoint i uczniowie sami musieli zmieniac¢ slajdy.

Po wykladzie mieliSmy mieszane uczucia. Z jednej
strony zauwazyliémy, ze temat wybrany przez prowadzg-
cego okazal sie ciekawy dla uczniéw liceum i, pomimo nie
najdogodniejszych ustawiert Padletu, oba zadania zakorni-
czyly sie sukcesem. Z drugiej strony, ujawnily sie proble-
my organizacyjne: zalowaliémy braku bezprzewodowe-
go mikrofonu oraz programu do dzielenia si¢ ekranem
prowadzacego, co pozwoliloby na poprawienie komfortu
zdalnego odbioru wykladu dla audytorium.

Pomimo opisanych probleméw, mysle, ze studenci
i uczniowie byli zadowoleni z podjecia tak innowacyjnej
inicjatywy, poniewaz stanowito to dla nich ciekawa od-
skocznie od codzienno$ci, umozliwito uczniom na (zdal-
ne) poznanie $rodowiska akademickiego oraz pozwolito
im w pewnym stopniu na poczucie si¢ jak studenci. Po-
nadto umozliwia to nam bardziej realistycznie planowaé
przyszte zdalne wyklady i inne ,,cyfrowe” inicjatywy.

WYKEAD 1
W roku szkolnym 2016/2017 odbyly sie dwa pierwsze wy-
ktady dla uczniéw II klasy o profilu jezykowo-kulturowym
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XXI Liceum Ogodlnoksztalcacego im. Hugona Kolataja
zorganizowane przez krakowski Uniwersytet Pedago-
giczny. Kiedy dr Joanna Pitura zaproponowata zorganizo-
wanie zaje¢ przez Internet, dyrekcja szkoty natychmiast
wyrazila zainteresowanie projektem. Mnie przypadta rola
koordynatora i moge powiedzie¢, ze wstepna wspdtpraca
z organizatorami byla czysta przyjemnoscig. Informacje
o terminach, materialy dodatkowe oraz plany pracy otrzy-
mali$my odpowiednio wczesniej. Pod wzgledem organi-
zacyjnym wszystko zostalo dopiete na ostatni guzik, ale
powstaje pytanie, czy warto byto takie wyktady organizo-
wac ze wzgledéw edukacyjnych?

Z mojego punktu widzenia, jako nauczyciela jezyka
angielskiego w liceum, zdecydowanie tak. Pierwszy wy-
ktad byl zatytutowany ,Poczatki chrzescijanstwa w Wiel-
kiej Brytanii” Stanowit on dla licealistéw wyzwanie pod
wieloma wzgledami. Przed wyktadem wszyscy zadawa-
li sobie pytania ,Czy damy rade skupi¢ sie tak diugo?’,
~Czy bedziemy mieli problemy ze zrozumieniem tresci?”
i wreszcie ,Czy bedzie nudno? Przeciez wszyscy stysze-
li opowiesci o koszmarnych wyktadach ciggnacych sie dla
stuchaczy w nieskoriczono$¢” Pomimo licznych watpliwo-
$ci wszyscy uczniowie stawili si¢ na zajecia punktualnie,
ciekawi nowego do$wiadczenia.

Wyklad zostal przygotowany z duza dbatoscia o po-
trzeby uczniéw szkoly sredniej. Przede wszystkim, tydzien
wczeéniej uczniowie otrzymali materialy majace przygo-
towac ich do zaje¢ pod wzgledem historycznym oraz lek-
sykalnym. Dzieki temu bardziej zainteresowani tematem
mogli poszuka¢ dodatkowych informacji i przeczytac wie-
cej we wlasnym zakresie. Ci mniej zaangazowani otrzy-
mali wsparcie leksykalne potrzebne do uczestniczenia
w zajeciach. Réwniez w czasie wyktadu zadbano o to, aby
przekaz byl zrozumialy: czy to przez dostosowanie pozio-
mu jezykowego do poziomu C1, czy tez przez przettuma-
czenie pojedynczych fraz i wyrazei na jezyk polski. Wy-
ktad pelen byl ciekawostek oraz interesujacych faktéw,
a styl prowadzenia oraz zmiany intonacji nie pozwolily
uczniom na dekoncentracje. Bardzo dobrze dobrana zo-
stala jego dlugo$¢: trwatl 30 minut, a nastepnie uczniowie
mieli chwile na przygotowanie pytan. W tej konkretnej
grupie uczniéw nie ma zbyt wielu oséb chetnych do ak-
tywnego uczestnictwa w dziataniach na forum klasy, co
wynika z predyspozycji emocjonalnych i psychicznych.
Zwykle moi uczniowie pracujg bardzo aktywnie w parach,
ale niezbyt chetnie wypowiadaja sie przy calej klasie. Po-
mimo tego, znaleZli si¢ $miatkowie, ktérzy zadali pytania
wyktadowcy.

Wrazenia uczniéw po wykladzie byly pozytyw-
ne, a ewentualne uwagi krytyczne dotyczyly probleméw
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technicznych. Pod koniec zajeé¢ pojawily sie niewielkie
ktopoty z dzwiekiem, najprawdopodobniej zwigzane z ja-
koscia polaczenia. Dla czeéci oséb stanowily one utrud-
nienie, niemniej jednak wszyscy sumiennie wystuchali
wyktadu do konca i, jak sie od razu okazato, klopoty tech-
niczne nie byly na tyle powazne, zeby uniemozliwi¢ zro-
zumienie tresci wykladu, dlatego tez nie informowali$my
o sytuacji na biezaco.

Moim zdaniem, najwazniejszym pozytywnym
aspektem zorganizowania wyktadu byt sukces, jaki odnie-
$li uczniowie w zrozumieniu jego treéci. Bylo to bardzo
satysfakcjonujace do$wiadczenie, dzieki ktéremu ucznio-
wie otrzymali konkretng informacje na temat osiagnie-
tych postepédw — nie poprzez stopnie, punkty czy procen-
ty, ale w realnej sytuacji, ktéra odbiegala od tego, co do tej
pory znali. Nie byl to test ani odpowiedz ustna w trakcie
lekeji, réwniez pod wzgledem zaawansowania jezykowe-
go wyklad byl nieporéwnywalnie trudniejszy od rozméw
prowadzonych w czasie wyjazdéw zagranicznych. Dat on
zatem uczniom jasng ocene tego, ile materialu zdotali opa-
nowac w czasie nauki w liceum i jakie postepy poczynili.

WYKLAD 2

Drugi wyklad, o poezji Philipa Larkina, pod wzgledem
doboru tematyki byt réwniez strzalem w dziesiatke. Spe-
cyfika poezji Larkina i nawiazania do twérczo$ci Czesta-
wa Milosza sprawily, ze temat byl ciekawy réwniez dla
nastolatkéw. Tak jak w przypadku poprzedniego wykladu,
uczniowie otrzymali dodatkowe materialy tydzien wcze-
$niej. Tym razem byly to wiersze poety, z ktérymi ucznio-
wie mieli zapozna¢ sie przed wykladem.

Formufa wykladu zostala starannie przemyslana
przez organizatoréw i prowadzacego. Po pierwsze, ucznio-
wie liceum uczestniczyli w nim razem ze studentami, co
stwarzalo okazje do poznania opinii i sposobu wypowia-
dania sie ludzi w zblizonym wieku, ale starszych, bardziej
dojrzatych i niefunkcjonujgcych juz w srodowisku typowo
szkolnym. Po drugie, w trakcie wykladu uczniowie wraz
ze studentami mieli okazje skorzysta¢ z aplikacji Padlet,
co niewgtpliwie stanowilo urozmaicenie wykladu. Do-
step do pytan uczniowie uzyskali poprzez zeskanowanie
telefonami kodéw QR lub przez fizyczne przepisanie od-
powiedniego linku. Odpowiedzi wszystkich uczestnikéw,
pracujacych w grupach, na biezgco wyswietlaly sie na ta-
blicach, zaréwno w UP, jak i w szkole. Po trzecie, ostatnia
cze$¢ wykladu, poprowadzona w jezyku polskim, a doty-
czaca Czestawa Milosza oraz jego krytyki tworczosci Phi-
lipa Larkina, stanowila doskonate podsumowanie calosci.

Niestety, pojawiajace sie problemy techniczne bar-
dzo utrudnity uczniom liceum uczestnictwo w wyktadzie.



Jego dwutorowosé spowodowata, ze prowadzacy nie byt
wystarczajaco dobrze slyszalny, a zrozumienie przekazu
wymagalo maksymalnego skupienia sie. Tutaj pomocna
okazala si¢ prezentacja przygotowana przez wykladow-
ce, chociaz miejscami $ledzenie jej bylo trudne (musieli-
$my sami zmieniac slajdy). Uczniowie bardzo ciekawi byli
pytan i opinii studentéw, ale te byly zupelnie niestyszal-
ne. Na szcze$cie mogli z niektérymi z nich zapoznaé sie
dzieki aplikacji Padlet, przy czym réwniez w przypadku
tej aplikacji nie wszystko poszlo zgodnie z planem, ponie-
waz cze$é odpowiedzi pojawiala sie poza tablica lub péz-
niejsze wypowiedzi zastanialy wcze$niejsze.

Wszystko to spowodowalo, ze uczniowie nie byli
w stanie w pelni doceni¢ tego, co dzialo si¢ na wykladzie,
ale mysle, ze takie problemy bedzie mozna wyeliminowa¢
w przyszto$ci. Mimo podobnych niedogodnosci napraw-
de warto organizowac tego typu projekty, gdyz w ten spo-
sob stwarza sie dodatkowe okazje do rozwoju licealistow.

Czy warto organizowa¢ zdalne wyktady dla licealistéw?
A jedli tak, to jak to robic?

Doswiadczenia zebrane w projekcie pozwalajg
stwierdzi¢, ze byta to wartosciowa inicjatywa edukacyj-
na, ktéra pozwolifa rozwina¢ kompetencje licealistéw —
uczniéw klasy o profilu jezykowym — w réznych wymia-
rach. Uczniowie mieli okazje zwiekszy¢ zaséb stownictwa
i zdoby¢ nowa wiedze na temat historii Wielkiej Bryta-
nii oraz literatury angielskiej. Poza tym, dzigki mozliwo-
$ci zastosowania jezyka angielskiego w celach komunika-
cyjnych z wykladowcami i studentami, poziom wtasnych
umiejetnosci jezykowych licealistéw mogt sie poprawic,
prowadzac do wzrostu pewnosci siebie w uzywaniu jezy-
ka angielskiego.

Zdalne wyktady daja mozliwo$¢ realizacji wspdlnych
zadan $rodowiska akademickiego i szkolnego. Wyklady

O zdalnych wyktadach akademickich, czyli licealisci w roli studentow anglistyki

takie pozwalajg na przekazanie tresci edukacyjnych w no-
watorski sposéb, przy czym, co bardzo istotne, dostep do
tych tresci nie jest ograniczony terytorialnie. Mamy na-
dzieje, ze nasze do$wiadczenia zwiazane z aspektami
sprzetowymi, organizacyjnymi i merytorycznymi podje-
tej inicjatywy postuza innym w projektowaniu podobnych
przedsiewzied.

PODZIEKOWANIA

Serdecznie dziekujemy Panu Prof. UP dr hab. Mariuszo-
wi Misztalowi oraz Panu dr hab. Przemystawowi Michal-
skiemu za przeprowadzenie wykladéw dla licealistéw.
Sktadamy podziekowania Paniom Dyrektor XXI Liceum
Ogoélnoksztalcacego im. Hugona Koltataja w Warszawie:
dr Joannie Stockiej oraz Elzbiecie Terleckiej-Pacut — bez
Ich zgody i wparcia przeprowadzenie wykladéw nie by-
toby mozliwe.

DR JOANNA PITURA Asystent w Katedrze Cyfrowej Edukacji
Jezykowej Instytutu Neofilologii Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN
w Krakowie, opiekun naukowy Kola Naukowego SNEC. Prowadzi badania
w zakresie projektowania uczenia sie i nauczania jezyka obcego, w tym
wspomaganego technologia. Interesuje si¢ rowniez ilo§ciowymi i jako-
$ciowymi metodami badawczymi w glottodydaktyce oraz réznicami in-

dywidualnymi w procesie ksztalcenia jezykowego.

RAFAL KARON Student filologii angielskiej na Uniwersytecie
Pedagogicznym im. KEN w Krakowie, wiceprezes Kola Naukowego
SNEC. Doswiadczony lektor i nauczyciel jezyka angielskiego. Interesuje
sie wykorzystaniem narzedzi cyfrowych w nauczaniu, nowymi technolo-

giami oraz fonetyka i fonologia.

ALEKSANDRA KOTULSKA Wieloletnia lektorka i metodyczka
jezyka angielskiego, tlumaczka tekstéw medycznych. Od 2014 r. pracuje
w XXI Liceum Ogoélnoksztalcacym im. Hugona Kollataja w Warszawie.
Interesuje si¢ wspomaganiem nauczania uczniéw z dysleksja oraz wyko-

rzystaniem technologii w procesie nauczania jezyka angielskiego.
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